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Аннотация 

Рассмотрены основные подходы, касающиеся использования искусственного интеллекта в граждан-

ском судопроизводстве, как в судах общей юрисдикции Российской Федерации, так и в зарубежных 

странах. Применение технологий искусственного интеллекта судами рассмотрено в настоящем исследо-

вании как один из способов повышения эффективности гражданского судопроизводства. Целью иссле-

дования является выявление перспективных направлений развития гражданского процессуального зако-

нодательства и судебной практики в области применения технологий искусственного интеллекта, а так-

же определение границ такого использования. В этой связи произведена оценка указанной меры с точки 

зрения выполнения двух условий эффективности: достижения цели правосудия по гражданским делам и 

оптимизации (минимизации) издержек судопроизводства. С учетом указанных условий определены воз-

можные направления использования современных технологий в гражданском процессе, обеспечивающие 

действительное повышение эффективности судопроизводства. Сделан вывод о том, что при очевидном 

эффекте в виде снижения (оптимизации) издержек судопроизводства для повышения эффективности 

правосудия по гражданским делам применение искусственного интеллекта должно обеспечивать дости-

жение цели гражданского судопроизводства – защиту прав, свобод и законных интересов лиц, обра-

щающихся за судебной защитой. 
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Abstract 

The main approaches regarding the use of artificial intelligence in civil proceedings, both in the courts of 

general jurisdiction of the Russian Federation and in foreign countries, have been examined. The application of 

artificial intelligence technologies by courts is considered as one of the ways to enhance the efficiency of civil 

proceedings. The aim of the study is to identify promising directions for the development of civil procedural leg-

islation and judicial practice in the field of artificial intelligence technology application, as well as to determine 

the boundaries of such use. In this regard, an assessment of the specified measure was conducted in terms of 

meeting two efficiency conditions: achieving the goal of justice in civil cases and optimizing (minimizing) litiga-

tion costs. Taking these conditions into account, possible directions for the use of modern technologies in civil 

proceedings have been identified, ensuring a genuine increase in the efficiency of judicial proceedings. It is con-

cluded that, with the obvious effect of reducing (optimizing) litigation costs to enhance the efficiency of civil 

justice, the use of artificial intelligence should ensure the achievement of the goal of civil proceedings – the pro-

tection of the rights, freedoms, and legitimate interests of individuals seeking judicial protection. 
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Введение 
В настоящее время вопросы внедрения 

искусственного интеллекта во всех направ-

лениях общественной жизни являются осо-

бенно актуальными. Юридическая сфера в 

целом и судебная система в частности не яв-

ляются исключением. Проблемы определе-

ния возможных векторов развития внедре-

ния технологий искусственного интеллекта 

в судебную деятельность являются предме-

том дискуссии не только в юридической 

науке, но среди представителей практиче-

ской юриспруденции. Как правило, внедре-

ние искусственного интеллекта рассматри-

вается как один из способов сокращения из-

держек судопроизводства, с чем следует со-

гласиться. Однако необходимым представ-

ляется обозначение пределов использования 

указанных технологий в судебной деятель-

ности, позволяющих обеспечить действи-

тельную защиту прав, свобод и законных 

интересов лиц, обращающихся за судебной 

защитой, что является необходимым усло-

вием эффективности правосудия.  

Целью исследования является выявле-

ние и систематизация перспективных на-

правлений использования искусственного 

интеллекта в гражданском процессе, а также 

обозначение пределов такого использования 

с точки зрения обеспечения эффективности 

правосудия по гражданским делам. 

Вопросы правового регулирования ис-

кусственного интеллекта, возможностей его 

внедрения в практическую юридическую 

деятельность становятся предметом иссле-

дования ученых-правоведов по всему миру. 

Только в Российской Федерации по данным 

официального сайта ВАК при Минобрнауки 

России
1
 с 2019 г. защищено более 10 диссер-

таций на соискание ученой степени канди-

дата юридических наук и доктора юридиче-

ских наук. Кроме того, издано достаточное 

количество научных трудов по указанной 

проблематике [1–7], содержащих различные 

идеи по внедрению рассматриваемых техно-

логий в судопроизводство и судебное дело-

производство. Вместе с тем представляется 
                                                                 

1 Объявления о защитах ВАК // Официальный 

сайт Высшей аттестационной комиссии при Мини-

стерстве науки и высшего образования Российской 

Федерации. URL: https://vak.gisnauka.ru/adverts-list/ 

advert (дата обращения: 27.04.2026). 

необходимым определение пределов ис-

пользования искусственного интеллекта в 

судебной деятельности с точки зрения двух 

основных условий эффективности правосу-

дия: достижение цели судопроизводства и 

наличие оптимальных (минимальных) из-

держек правосудия. Только при одновре-

менном выполнении двух этих условий пра-

восудие может считаться эффективным, а 

применение информационных технологий 

обоснованным. 

Методы исследования 

В целях проведения настоящего иссле-

дования использованы следующие методы: 

диалектический – для анализа доктриналь-

ных исследований в области возможного 

применения искусственного интеллекта в 

судопроизводстве; формально-юридический – 

для анализа нормативно-правовых основ 

применения указанных технологий при рас-

смотрении и разрешении гражданских дел в 

судах общей юрисдикции; сравнительно-

правовой – при исследовании зарубежного 

опыта использования современных техноло-

гий в судопроизводстве и др. 

Результаты исследования 
Вопрос использования искусственного 

интеллекта при рассмотрении и разрешении 

гражданских дел в суде является одним из 

самых обсуждаемых в контексте повышения 

эффективности правосудия путем внедрения 

информационных технологий. Безусловно, 

применение указанных инструментов позво-

ляет снизить (оптимизировать) издержки су-

допроизводства. При использовании техно-

логий искусственного интеллекта обработка 

информации осуществляется с гораздо более 

высокой скоростью, в том числе позволяя 

преобразовывать информацию из одного ви-

да в другой (например, распознавать аудио-

записи, производить описание изображе-

ний). Вместе с тем с точки зрения обеспече-

ния эффективности правосудия по граждан-

ским делам необходимым условием является 

достижение цели судопроизводства – защита 

прав, свобод и законных интересов субъек-

тов гражданского процессуального правоот-

ношения. В связи с этим обязательным 

представляется определение пределов вне-

дрения искусственного интеллекта, позво-

ляющих, с одной стороны, снизить издерж-

https://vak.gisnauka.ru/adverts-list/advert
https://vak.gisnauka.ru/adverts-list/advert
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ки, а с другой – обеспечить достижение цели 

судопроизводства. 

В некоторых зарубежных странах ис-

кусственный интеллект активно использует-

ся в судопроизводстве и судебном делопро-

изводстве не только при технической подго-

товке судебного процесса, но и непосредст-

венно при принятии решения и вынесении 

судебного постановления по делу [1; 8]. В 

Российской Федерации процессуальное за-

конодательство пока не содержит норм, ре-

гулирующих использование искусственного 

интеллекта в судопроизводстве, однако на 

практике некоторые инструменты судьями и 

работниками аппаратов судов внедряются
2
. 

Конституция Российской Федерации
3
 

устанавливает, что «правосудие осуществ-

ляется только судом». В связи с этим возни-

кает закономерный вопрос: можно ли счи-

тать правосудием вынесение решений искус-

ственным интеллектом? Представляется, что 

безоговорочно положительно на этот вопрос 

ответить нельзя. Все-таки суд осуществляет 

правосудие в лице судей, обладающих в си-

лу закона особым правовым статусом.  

Некоторые авторы предлагают «пору-

чить» искусственного интеллекту принятие 

решений по так называемым типичным де-

лам. Однако, как справедливо отмечает  

Д.А. Туманов [9, с. 19], даже по таким, на 

первый взгляд типичным, делам необходимо 

судейское усмотрение и внутреннее убежде-

ние судьи, недоступное искусственному ин-

теллекту. 

В связи с этим представляется, что 

оценка доказательств и как следствие выне-

сение судебного постановления должны 

производиться судом в лице судьи, посколь-

ку только такой подход позволит обеспечить 

соблюдение принципа непосредственности 
                                                                 

2 Например: В России начали применять ИИ при 

вынесении судебных решений. URL: https://www. 

kommersant.ru/doc/4827207?ysclid=mpccslngff401538859 

(дата обращения: 19.04.2026); Верховный суд исполь-

зовал ИИ для подготовки разъяснений, сообщил судья. 

URL: https://ria.ru/20260421/sud-2088112548.html?yscli 

d=mpcczqlh5k613247687 (дата обращения: 29.04.2026). 
3 Конституция Российской Федерации (принята 

всенародным голосованием 12.12.1993 с изменениями, 

одобренными в ходе общероссийского голосования 

01.07.2020) // Официальный интернет-портал правовой 

информации. URL: http://pravo.gov.ru/constitution/ (дата 

обращения: 19.04.2026). 

судебного разбирательства в гражданском 

процессе [10], а также избежать искажения 

доказательств, влекущего за собой снижение 

вероятности достижения цели судопроиз-

водства – защиты прав, свобод и законных 

интересов лиц, обращающихся за судебной 

защитой. В качестве одной из мер, позво-

ляющих «скорректировать» ошибки искус-

ственного интеллекта, можно было бы пред-

ложить возможность обжалования судебно-

го постановления с последующим рассмот-

рением судьей-человеком, однако на данном 

этапе развития технологий искусственного 

интеллекта такое предложения представля-

ется необоснованным с точки зрения обес-

печения права на судебную защиту, а также 

оптимизации издержек судопроизводства, 

которые в таком случае будут неизбежно 

расти. 

Следует согласиться также с тезисом 

Д.О. Дрозда о том, что даже при условии ак-

тивного внедрения технологий искусствен-

ного интеллекта необходимо обеспечить 

право сторон на доступ к рассмотрению дела 

судьей-человеком
4
, поскольку это, как пред-

ставляется, обеспечивает соблюдение прин-

ципа доступности правосудия. 

Представляется, что искусственный ин-

теллект может стать одним из инструментов 

повышения эффективности правосудия по 

гражданским делам в контексте решения ру-

тинных задач, связанных с рассмотрением и 

разрешением гражданского дела. Так, на-

пример, технологии искусственного интел-

лекта могут быть использованы для распо-

знавания речи при составлении протоколов 

судебного заседания, систематизации дока-

зательств, исследования электронных дока-

зательств, анализа действующего законода-

тельства и судебной практики. 

Вместе с тем необходимо отметить, что 

фиксируются случаи, когда искусственный 

интеллект со значительным объемом данных 

не справляется или выдает некорректные ре-

зультаты [11]. В связи с этим очевидной 

становится необходимость, с одной стороны, 

обучения и совершенствования искусствен-

ного интеллекта, а с другой стороны, кон-
                                                                 

4 Дрозд Д.О. Процессуальные формы использова-

ния элементов искусственного интеллекта в современ-

ном арбитражном и гражданском судопроизводстве: 

дис. ... канд. юрид. наук. Москва, 2024. С. 19. 

https://www.kommersant.ru/doc/4827207?ysclid=mpccslngff401538859
https://www.kommersant.ru/doc/4827207?ysclid=mpccslngff401538859
https://ria.ru/20260421/sud-2088112548.html?ysclid=mpcczqlh5k613247687
https://ria.ru/20260421/sud-2088112548.html?ysclid=mpcczqlh5k613247687
http://pravo.gov.ru/constitution/


385 

Andrianova M.V. Using artificial intelligence to improve the effectiveness of civil justice… 

Current Issues of the State and Law, 2026, vol. 10, no. 3, pp. 381-387 

Issues of Private and Public Law 

троль судьи или секретаря судебного засе-

дания (помощника судьи) при использова-

нии указанных технологий для решения 

конкретных задач. Такое совершенствова-

ние, как видится, должно учитывать специ-

фику судебного делопроизводства и судо-

производства для достижения большей эф-

фективности внедрения соответствующего 

программного обеспечения. Наличие даже 

незначительного объема искажений при 

толковании нормативных правовых актов, 

анализе судебной практики или исследова-

нии и оценке доказательств является недо-

пустимым, поскольку это может в значи-

тельной степени повлиять на внутреннее 

убеждение судьи и, как следствие, на содер-

жание судебного постановления, имеющего 

прямое отношение к реализации цели граж-

данского судопроизводства. 

Кроме того, перспективным видится на-

правление, в котором уже развивается су-

дебная система России, в частности суды 

города Москвы, где технологии искусствен-

ного интеллекта активно используются в ра-

боте горячей линии
5
 и официального сайта

6
. 

Внедрение таких инструментов, безусловно, 

способствует разгрузке аппарата суда в час-

ти консультирования граждан, а также обра-

ботки их обращений. Вместе с тем исполь-

зование искусственного интеллекта подоб-

ным образом не препятствует достижению 

цели судопроизводства и соответствует 

принципам доступности правосудия и непо-

средственности судебного разбирательства. 
                                                                 

5 Московские суды дополнились искусственным 

интеллектом. URL: https://telesputnik.ru/materials/tech/ 

news/moskovskie-sudy-dopolnilis-iskusstvennym-

intellektom?ysclid=mpcdaorivd625720123 (дата обраще-

ния: 19.04.2026). 
6 Официальный портал судов общей юрисдикции 

города Москвы. URL: https://mos-gorsud.ru/?ysclid=m 

pcd5zmkm7128979044 (дата обращения: 19.04.2026). 

Заключение 
Таким образом, представляется, что ис-

кусственный интеллект не может быть пол-

ноценным участником процесса на стороне 

суда. Субъектом гражданского процессуаль-

ного правоотношения является суд, именно 

ему принадлежат права и обязанности, со-

ставляющие содержание такого правоотно-

шения. В связи с этим необходимым пред-

ставляется сохранение за судом функции по 

разрешению гражданских дел с возможно-

стью привлечения искусственного интеллек-

та для обработки информации, решения ру-

тинных задач, подготовки проектов судеб-

ных постановлений. Искусственный интел-

лект, как представляется, не может сформи-

ровать внутреннего убеждения, которое яв-

ляется необходимым для принятия законно-

го и обоснованного решения, а также на 

данном этапе демонстрирует вероятность 

искажения информации, а значит, может по-

влечь за собой вынесение решения, не соот-

ветствующего требованиям законности и 

обоснованности, что препятствует достиже-

нию цели судопроизводства. 

Предложения по внедрению искусст-

венного интеллекта должны быть проанали-

зированы с точки зрения соблюдения двух 

условий эффективности правосудия: дости-

жение цели судопроизводства (защита прав, 

свобод, законных интересов лиц, обращаю-

щихся за судебной защитой) и наличие оп-

тимальных (минимальных) издержек. То 

есть, если оптимизация издержек, которая 

является главным аргументом при предло-

жениях о внедрении технологий искусст-

венного интеллекта, приводит к снижению 

вероятности достижения цели судопроиз-

водства, то такое предложение не будет спо-

собствовать повышению эффективности 

правосудия. 
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